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K2-18 b: distanca mes një sinjali të dobët dhe një
titulli të madh

Në prill 2025, vëzhgimet me JWST të sub-Neptunit K2-18 b u raportuan si shenjat më të forta të
jetës të gjetura deri atëherë jashtë Sistemit Diellor. Vetë punimi ishte shumë më i kujdesshëm: një
sinjal rreth 3σ — nën pragun edhe për një zbulim të fortë — se mund të jetë e pranishme njëra
nga dy molekula të ngjashme me squfur, bioshënja të mundshme, në një planet natyra oqeanike e
banueshme e të cilit është vetë e pasigurt. Autorët diskutojnë burime jobiologjike dhe kërkojnë më
shumë të dhëna; ekipe të pavarura më pas e kanë gjetur provën edhe më të dobët. Një matje reale,
jo zbulimi i jetës.
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Distanca mes një sinjali të dobët dhe një titulli të madh

Në prill 2025, një planet 124 vite‐dritë larg u bë për pak kohë bota më e famshme në qiell. Një ekip
i drejtuar nga Nikku Madhusudhan raportoi se Teleskopi Hapësinor James Webb kishte kapur, në
atmosferën e sub‐Neptunit K2‐18 b, një gjurmë të mundshme të dimetil sulfidi — një molekulë që
në Tokë prodhohet pothuajse tërësisht nga organizmat e gjallë, sidomos planktoni oqeanik. Mbulimi
mediatik qëpasoi përdori fjalëtmë tëmëdha tëmundshme: shenjatmë të forta të jetës jashtë Sistemit
Diellor të gjetura ndonjëherë. Punimi vetë ishte shumë më i kujdesshëm, dhe hendeku mes këtyre
dy gjërave është e gjithë historia.

K2‐18 b është vërtet interesant. Ka rreth 8.6 herëmasën e Tokës dhe 2.6 herë rrezen e saj, dhe orbiton
në zonën e butë të një ylli të vogël të kuq. Një ide për planetë të tillë është semund të jenë botë hycean
—menjë oqean global nën një atmosferë të trashë hidrogjeni— gjë që do t’i bënte objektiva relativisht
të mëdhenj dhe të vëzhgueshëm për kërkimin e jetës. Por ky identitet nuk është vendosur: të njëjtat
matje janë gjithashtu në përputhje me një mini‐Neptun ose një “xhuxh gazi” shkëmbor, dhe çfarë
është në të vërtetë K2‐18 b mbetet pyetje e hapur. Interpretimi si botë oqeanike e banueshme është
hipotezë shpresëdhënëse, jo fakt i vendosur.

Në këtë sfond, punimi shton një pjesë të re prove, nga një pjesë e spektrit — infra e kuqe e mesme,
afërsisht 6 deri 12mikrometra—që vëzhgimet emëparshme të K2‐18 b nuk e kishinmbuluar.Mënyra
e ndershme për ta përshkruar këtë provë është me shifrat e punimit, jo me mbiemrat e titujve.

Punimi raporton një sinjal statistikor rreth 3σ se njëra prej dy molekulave të ngjashme mund të jetë
e pranishme — nën pragun që shkencëtarët zakonisht kërkojnë edhe për ta quajtur diçka një zbulim
të fortë, dhe disa hapa larg një shenje jete. Pikërisht distanca mes kësaj dhe “u gjet jetë” është vendi
ku leximi i kujdesshëm ka rëndësi.

Çfarë nënkuptojnë këtu DMS, “bioshënjë” dhe “3σ”

Dimetil sulfidi (DMS) dhe dimetil disulfidi (DMDS) janë molekula që përmbajnë squfur.
Në Tokë prodhohen në masë dërrmuese nga jeta — sidomos mikrobet detare — dhe nuk
prodhohen në sasi tëmëdha nga kimia e zakonshme jobiologjike. Kjo i bën bioshënja kandidate:
gaze që, në kontekstin e duhur, mund të tregojnë drejt biologjisë. Fjala “kandidate” është
thelbësore.
Një bioshënjë nuk është zbulim, dhe një zbulim nuk është jetë. Të gjesh një molekulë është
një gjë; të tregosh se ajo është vërtet aty (dhe jo artefakt modeli apo veçori instrumenti) është
një tjetër; dhe të tregosh se jeta është shpjegimi më i mirë — e jo ndonjë kimi jobiologjike —
është një hap i tretë, shumë më i vështirë. Secili mund të dështojë veçmas.
“3σ”mat sa pak emundshme është që një sinjal të jetë thjesht rastësi e zhurmës— këtu, shumë
përafërsisht, një pjesë e vogël e një për qind. Tingëllon e fortë, por në fizikë dhe astronomi 3σ
është niveli i një sinjali tëmundshëm: për të pretenduar zbulim zakonisht kërkohet 5σ, dhe edhe
kjo do të ishte pretendimpërmolekulën, jo për jetën. Autorët e thonë vetë se prova e tyre është
“në skajin e poshtëm të robustësisë që kërkohet zakonisht për prova shkencore”.

[figure_pair pending]
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Dimetil sulfidi DMS dhe dimetil disulfidi DMDS janë molekula të vogla me squfur që ndryshojnë vetëm nga
një atom squfuri. Punimi JWST/MIRI raporton veçori të mundshme spektrale në përputhje me këto molekula —
por jo me rëndësi statistikore të mjaftueshme për një zbulim të sigurt, dhe të dhënat nuk i dallojnë dot nga
njëra-tjetra.

Çfarë bënë autorët

• Vëzhguan K2‐18 b me instrumentin MIRI të JWST në modalitet rezolucioni të ulët, duke matur
spektrin e transmetimit nga rreth 6 në 12 mikrometra — një interval gjatësh valësh që të dhënat
e mëparshme në infra të kuqe të afërt nuk e mbulonin.

• Përpunuan të dhënatmedypipeline të pavarur dhekryen shumëkontrolle robustësie, dukehequr
në mënyrë konservative pjesën më të zhurmshme të spektrit nën 5.6 mikrometra.

• Përshtatën spektrin memodele atmosferike, duke testuar 20molekula kandidate për të parë cilat
mund të shpjegonin formën e veçorive.

• Krahasuan rëndësinë statistikore të njëmodeli vetëmmeDMS, vetëmmeDMDSdhe të njëmodeli
të kombinuar DMS+DMDS me një spektër pa veçori, në të dy pipeline‐t.

• I kushtuan seksione të veçanta rezultateve false pozitive — nëse kimia jobiologjike mund t’i prod‐
hojë këto molekula — dhe asaj që do të duhej për ta forcuar ose rrëzuar rezultatin.

Çfarë gjetën

• Spektri në infra të kuqe të mesme nuk është i sheshtë: ndaj modelit kanonik të autorëve devijon
nga një vijë pa veçori me 3.4σ. Diçka po i jep formë spektrit.

• Nga 20molekulat e testuara, autorët raportojnë se veçoritë shpjegohenmëmirë nga DMS dhe/ose
DMDS, me prova rreth 3σ (përshtatjet individuale variojnë nga 2.9σ në 3.2σ në dy pipeline‐t).

• Bollëku i nxjerrë nga modeli është i lartë — i rendit 10 pjesë për milion në vëllim — për të paktën
njërën prej dy molekulave.

• Të dhënat nuk dallojnë DMS nga DMDS: dy molekulat janë të degjeneruara në spektër, kështu që
edhe nëse e marrim sinjalin si real, mbetet e pazgjidhur cila molekulë është.

• Sinjali i mëparshëm i DMS në infra të kuqe të afërt ishte i dobët (rreth 2σ) dhe i ndjeshëm ndaj
parametrave të instrumentit; ky është një burim i pavarur prove nga instrument dhe interval
gjatësh vale tjetër, prandaj autorët e shohin si hap përpara.

Çfarë nuk provon

• Nuk është zbulim i konfirmuar. Rreth 3σ është sinjal i mundshëm, jo 5σ që zakonisht kërkohet
edhe për të thënë se molekula është realisht aty — gjë që autorët e theksojnë vetë, duke e quajtur
rezultatin me robustësi të ulët dhe që kërkon verifikim.

• Nuk identifikonnjëmolekulë specifike.DegjenerimiDMS/DMDSdo të thotë se të dhënatmbësht‐
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esin “njërën nga këto dy”, jo njërën në veçanti.
• Nuk tregon jetë.DMS dhe DMDS janë vetëm bioshënja të mundshme. Seksioni i punimit për rezul‐
tatet false pozitive vëren se molekula të tilla mund të formohen abiotikisht (në eksperimente
laboratorike, dhe DMS është parë edhe në një kometë) dhe thotë qartë se një bioshënjë bindëse
kërkon të vlerësohen së bashku robustësia, konteksti mjedisor dhe burimet false pozitive — dhe
“ka pak gjasa të jetë e menjëhershme ose e paqartë”.

• Nuk përcakton se K2‐18 b është botë oqeanike e banueshme. Interpretimi hycean është vetëm
një nga disa që të dhënat globale lejojnë dhe mbetet i debatueshëm.

• Identifikimimolekularmbështetet nëmatje laboratorike tëmënyrës si këto gaze përthithin dritën
— seksione efikase që autorët thonë se duhen matur më saktë.

Sa e fortë është prova

• Një sinjal real në spektër, por me kuptim ende të dobët të përcaktuar. Fakti që spektri në infra
të kuqe tëmesme nuk është pa veçori (3.4σ) është pjesamë e fortë; kalimi nga “ka veçori” te “janë
DMS dhe/ose DMDS” e pastaj te “kjo mund të lidhet me jetë” bëhet gjithnjë e më i dobët në çdo
hap.

• Autorët janë të kujdesshëm; amplifikimi erdhi nga jashtë. Punimi përdor vazhdimisht
formulime si “e mundshme”, “e përkohshme”, “nevojitet punë e mëtejshme” dhe vëren se
me vetëm 8–24 orë të tjera JWST rëndësia mund të rritet në 4–5σ ose mund të mos riprodhohet
fare. Korniza e sigurt “shenja jete” erdhi nga mbulimi mediatik, jo nga pretendimi shkencor.

• Kontrolli i pavarur e ka dobësuar pretendimin. Në muajt pas publikimit, ekipe të tjera rianal‐
izuan të njëjtat të dhëna dhe nuk gjetën sinjal robust. Taylor (2025) pyeti drejtpërdrejt nëse spektri
MIRI përmban fare veçori spektrale reale dhe nuk gjeti prova të forta statistikore — vetëm rreth
2σ ndaj një vije të sheshtë. Një rianalizë e përbashkët e NIRISS, NIRSpec dhe MIRI nga Luque
dhe kolegët (2025) raportoi prova të pamjaftueshme për DMS ose DMDS, pa zbulim statistikisht
domethënës në një varg përpunimesh të të dhënave. Një vlerësimmë i gjerë i drejtuar nga Steven‐
son (2025) arriti në përfundimin se të dhënat nuk plotësojnë standardet për një bioshënjë dhe
ia atribuoi veçoritë në infra të kuqe të mesme sistematikave instrumentale. Ky debat nuk është
dështim i procesit; është procesi, dhe është arsyeja pse një sinjal 3σ është fillim, jo përfundim.

Pse ka rëndësi

Ky është një nga shembujt më të qartë të viteve të fundit se si një rezultat i kujdesshëm dhe një titull
që ikën përpara mund të shfaqen në të njëjtën ditë. Shkenca këtu është reale dhe ia vlen: JWST tani
mund të hetojë atmosferat e planetëve relativisht të vegjël e të butë, dhe molekulat me squfur janë
objektiva të arsyeshëm. Por statusi i ndershëm i K2‐18 b është një sinjal i zbehtë dhe i paqartë për
njërën nga dy molekulat, në një planet natyra e të cilit vetë është e pasigurt, me një nivel besimi
që zbuluesit e quajnë të ulët — dhe që analiza të tjera e kanë kundërshtuar. Asgjë nga kjo nuk është
zhgënjyese përveçse nëse të ishte premtuar se do të gjenim alienë. Mënyra e duhur për ta mbajtur
këtë rezultat është mënyra si funksionon realisht fusha: një fill interesant për t’u ndjekur me më
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shumë kohë JWST dhe kontrolle të pavarura në vitet e ardhshme. Kërkimi i jetës tjetërkund nuk do
të vijë si një titull i vetëm; do të grumbullohet, ose do të shpërbëhet, matje pas matjeje.

Përmbledhje e shkurtër

Duke përdorur instrumentin e JWSTnë infra të kuqe tëmesme, astronomët gjetën se spektri i K2‐18 b
nuk është pa veçori dhe se, ndërmolekulat e testuara, shpjegimi që përshtatet mëmirë është dimetil
sulfidi dhe/ose dimetil disulfidi — gaze që mund të jenë bioshënja — me rreth 3σ, ndërsa të dhënat
nuk i dallojnë dot dy molekulat. Ky është sinjal i mundshëm, jo zbulim, dhe edhe një zbulim nuk do
të ishte vetvetiu shenjë jete: autorët e thonë vetë, diskutojnë burime të mundshme jobiologjike dhe
kërkojnë më shumë vëzhgime. Rianalizat e pavarura e kanë gjetur provën edhe më të dobët. K2‐18 b
është objektiv real dhe i vlefshëm, dhe kjo është matje reale. Nuk është zbulimi i jetës, dhe punimi
nuk pretendoi kurrë se ishte.

Burimet

Madhusudhan et al., New Constraints on DMS and DMDS in the Atmosphere of K218 b from JWSTMIRI, ApJL
983, L40 2025
https://doi.org/10.3847/2041-8213/adc1c8

J. Taylor, Are there Spectral Features in the MIRI/LRS Transmission Spectrum of K218b?, Research Notes of
the AAS 2025, DOI 10.3847/25155172/add881 (arXiv:2504.15916
https://doi.org/10.3847/2515-5172/add881

R. Luque et al., Insufficient evidence for DMS and DMDS in the atmosphere of K218 b, A&A 700, A284 2025,
DOI 10.1051/00046361/202555580 (arXiv:2505.13407
https://doi.org/10.1051/0004-6361/202555580

K. B. Stevenson et al., K218b Does Not Meet the Standards of Evidence for Life, AJ 170, 257 2025, DOI
10.3847/15383881/ae0338 (arXiv:2508.05961
https://doi.org/10.3847/1538-3881/ae0338

5

https://doi.org/10.3847/2041-8213/adc1c8
https://doi.org/10.3847/2515-5172/add881
https://doi.org/10.1051/0004-6361/202555580
https://doi.org/10.3847/1538-3881/ae0338

	Distanca mes një sinjali të dobët dhe një titulli të madh
	Çfarë bënë autorët
	Çfarë gjetën
	Çfarë nuk provon
	Sa e fortë është prova
	Pse ka rëndësi
	Përmbledhje e shkurtër

