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Dev Kretase ahtapotlar: tist yirticilar olmug olabilir —
ama kanit deniz canavarlariyla degil, ¢cenelerle
bagliyor

Bir Science makalesi dev Kretase kafadanbacakli cenelerini yeniden inceliyor ve iki Nanaimoteuthis
tiiriiniin erken yiizgecli ahtapotlar oldugunu, beden-boyutu tahminlerinin birkag metreye ve olast
olarak 18,6 m’ye kadar ¢iktigini savunuyor. Agir cene asinmast sert-av egmesini; asimetrik asinma
ise lateralize davramist diisiindiirebilir. Muhtesem bir fosil hikdyesi, fakat temiz siiriimii ’kraken
gercekti’ degil: ceneler, asinma oriintiileri, taksonomi ve olgeklemeden yapilan bir rekonstriiksiyon.
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THE CLEAN PAPER paleontology

Kraken hikayesi, fosillere kadar soyuldugunda

Fosil bir ¢ene, bir hayvan degildir. Yumusak bir bedenin sert kalintisidir; paleontologlar canliy:
hi¢c gormemis gibi davranmadan anatomi, davranis ve ekolojiyi bu parcadan yeniden kurmak
zorundadir. Bu yiizden bu makale hem karsi konulmaz hem de kolayca asir1 basitlestirilebilir. Baghk
siirimii cazip: dev kraken-benzeri ahtapotlar Kretase denizlerine hiikmetti. Dikkatli stirim daha
iyi: olaganiistli korunmus fosil ¢eneler, bilinen en eski ylizgecli ahtapotlardan bazilarinin ¢ok biiyiik
etciller oldugunu, sert avlar: tekrar tekrar ezdigini ve Geg¢ Kretase deniz besin aglarinin en {ist
basamaklarina ulasmis olabilecegini diistindiirtiyor.

Bu yine de muhtesem. Bir deniz canavari hikayesi olarak degil; ¢eneler, asinma Oriintiileri,
taksonomi ve beden-boyutu 6lgeklemesinden yapilan bir rekonstriiksiyon olarak okunmali.

Giant Cretaceous
finned octopuses
(artist’s reconstruction)

From worn fossil lower jaws and
body-size estimates: large active
predators, capable of crushing

hard prey.

Nanaimoteuthis haggarti
~6.6-18.6 m total length
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Nanaimoteuthis jeletzkyi
~2.8-7.7 m total length

FOSSIL EVIDENCE:
worn lower jaws

Boundary: jaws, not whole bodies; top-predator
role inferred, not directly observed.

Makalede ele alinan iki Nanaimoteuthis turtiniin sanatci rekonstriiksiyonu; beden-boyutu rekonstriiksiyonunun
dogrudan kaniti olarak fosil alt ceneler de gosteriliyor. Gorsel bir rekonstriksiyondur, fosil fotografi degil:
korunan kanit geneler; beden uzunlugu ve Ust-yirtici roll ise 6lgcekleme, asinma oruintileri ve ekolojiden
cikarihyor.

Original hybrid diagram — The Clean Paper CC BY 4.0
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Yazarlar ne yapt1?

Yazarlar Kretase donemine ait octobrachian kafadanbacakl: fosil cenelerini — ahtapotlar: ve akra-
balarini iceren daha genis grubu — yeniden inceledi. Japonya ve Vancouver Adasi’ndan daha énce
on bes biiylik fosil ¢ene bildirilmisti. Ekip ayrica dijital fosil madenciligi kullanarak Japonya'dan bes
karbonat konkresyonunun icinde on iki yeni ¢ene buldu.

Bu yontem, yliksek ¢ozliniirliiklii tam-renk grinding tomografi ile zero-shot learning kullanan bir
AT modelini birlestirdi; yani model 6zellikle bu fosiller lizerinde egitilmemisti. Arastirmacilar her
konkresyonu 50 mikrometrelik araliklarla asindird: ve her yeni aciga cikan ylizeyi fotograflayarak
biiyiik bir renkli goriintii dizisi olusturdu. DEVA adli bir segmentasyon modeli her goriintiideki ce-
nenin dijital konturunu, yani maskesini iiretti. Arastirmacilar bu konturlar: 6zgiin goriintiilerle kon-
trol etti, ardindan minimum diizeltmeyle, 6zgilin renkli 3B modellere doniistlirdli. Boylece kayanin
icindeki gizli ¢eneleri bulup yiizeylerindeki ince yonga, cizik ve diger asinma izlerini inceleyebildiler.
Grinding tomografi bes kaya 6rnegini fiziksel olarak yok etti, fakat ortaya ¢ikan goriintiiler, maskeler
ve 3B modeller arsivlendi.

Ardindan birbirine bagli dort sey yaptilar.

Birincisi, taksonomiyi revize ettiler. Daha 6nce bes tiire dagitilmis fosil ¢eneler iki tiir altinda yeniden
diizenlendi: Nanaimoteuthis jeletzkyi ve Nanaimoteuthis haggarti. Daha 6nce vampir kalamarlarin
akrabasi sayilan cins, burada yiizgecli ahtapotlar olan Cirrata icinde konumlandiriliyor.

Tkincisi, zaman cizelgesini geriye uzattilar. Yeni materyal N. jeletzkyi'yi en erken Senomaniyen’e,
yaklasik 100 milyon yil 6nceye gotiiriiyor; ylizgecli ahtapotlarin bilinen kaydini yaklasik 15 milyon
yil, ahtapotlarin genel kaydini yaklasik 5 milyon yil geriye cekiyor.

Uclinctiisii, cene boyutundan beden boyutu tahmin ettiler. Giiniimiizde yasayan uzun-govdeli
ylizgecli ahtapotlarin allometrik iligkilerini kullanarak 6nce manto uzunligini, sonra toplam
uzunlugu hesapladilar. Araliklar genis: N. jeletzkyi icin yaklasik 2,8-7,7 metre, N. haggarti icin
yaklasik 6,6-18,6 metre toplam uzunluk. “Kraken” dili bu iist araliktan geliyor.

Ek yontemler olcekleme zincirini agikca gosteriyor. Arastirmacilar gerektiginde asinmis veya hava
kosullarindan bozulmus ¢ene dis hatlarini yeniden kurdu, ardindan alt cene hood uzunlugu ile manto
uzunlugu arasindaki 12 tiire-ozgii iliskiyi kulland:. Ilgili modern 6rneklerde ortalama %39 fiksasyon
biiziilmesini hesaba kattilar ve uzun govdeli yasayan yiizgecli ahtapotlardan tiiretilen 4,2 oraniyla
manto uzunlugunu toplam uzunluga cevirdiler. Bu tercihler bir aralik iiretir; fosil bedenin dogrudan
Olclimiint degil.

Dordiinciisti, asinmayi incelediler. En biiylik ceneler, geng bireylerde daha keskin olmasi beklenen
yerlerde kor ve yuvarlakti. Yonga, ¢izik, parlatilmis yiizey, catlak ve cene kenarlarinin asimetrik
kaybini gosteriyordu. Yazarlar bunu sert avlarin tekrar tekrar ezildiginin kaniti ve belki de lateralize
davranisin isareti olarak yorumluyor.
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Ne buldular?

Bunlar biiyiik olasilikla erken yiizgecli ahtapotlardi, vampir kalamarlar degil. Ek taksonomi iki
baglantili adim1 ayiriyor. Her “bridge”, hood'u lateral duvara baglayan cene materyali serididir.
Nanaimoteuthis’te bu bridge’ler i¢ ve dis ¢cene plakalar: tarafindan tamamen gizlenir; bu oriinti
cinsin Cirrata icinde yerlestirilmesini destekliyor. Genis cene kanatlar1 da uzun-govdeli yiizgecli
ahtapot grubuna atanmasini destekliyor. Bu 6nemli, ¢iinkii makale yalnizca “biiyiik kafadanbacakl1”
demiyor; fosillerin ahtapot evrimindeki yerini degistiriyor.

Yasliydilar. Yeni ornekler yiizgecli ahtapotlar: yaklasik 100 milyon yil onceye, Ge¢ Kretase’ye yer-
lestiriyor. Boylece bilinen en erken ahtapot-soyu hayvanlarindan bazilari oluyorlar.

Devasa olabilirlerdi. Beden-boyutu tahminleri korunmus bedenlerin tekil 6l¢timleri degil; ceneler-
den yapilan hesaplar. Fakat dikkatle ifade edildiginde bile sayilar biiyiik. Daha kiiciik tiir N. jeletzkyi
birka¢ metre toplam uzunlukta tahmin ediliyor. Daha biiyiik N. haggarti ise yaklasik 18,6 metreye
kadar cikiyor; donemin en biiyiik deniz yirticilar: ve bugiin yasayan en biiyiik kafadanbacaklilarla
benzer olcek.

Ceneler agir asinmisti. En biiyiik orneklerde kaybolan cene materyali toplam cene uzunlugunun
yaklasik %10’una ulasiyordu. Makale bunun hazirlama hasar1 veya tasinma asinmasi olmadigini
savunuyor: Ornekler diisiik-enerjili dis-self tortullarindan geliyor, yonga ve cizikler kullanimla
uyumlu bicimde korunmus ve ayni ortamda bulunan fosil kalamar ceneleri ayn1 Oriintiiyii goster-
miyor. Yazarlar asinmay1 gliniimiiziin durofaj kafadanbacaklilariyla — sert av yiyen hayvanlarla —
karsilastirtyor.

Asmma asimetrikti. Iki tiirde de sag cene kenari soldan daha fazla asinmisti. Yazarlar bunu olasi
davranigsal lateralizasyon olarak yorumluyor: bir tarafi digerinden daha cok kullanma tercihi. Mod-
ern hayvanlarda lateralize davranis karmasik sinir sistemleriyle iliskili oldugundan, bu erken ah-
tapotlarin gelismis zekaya sahip olmus olabilecegini one stiriiyorlar.

Bu biiyiik olasilikla ne anlama geliyor?

En giiclii ekolojik yorum, Gec Kretase ylizgecli ahtapotlarinin biiylik omurgalilarin hakim oldugu
ekosistemlerde yalnizca kiiclik arka-plan hayvanlari olmadigi. Yazarlarin dst-yirtict arglimani
iki bulguyu birlestiriyor: devasa tahmini beden boyutu ve cene asinmasindan ¢ikarilan durofaj
etcillik — sert hayvansal avin tekrar tekrar islenmesi. Birlikte, bir omurgasiz soyun mosasauruslar,
plesiosauruslar, biliyiik baliklar ve kopekbaliklariyla 6zdeslestirilen besin aginin iist katmanina
katilmis olabilecegi fikrini destekliyor.

Evrimsel hikaye de ilgin¢. Omurgali deniz yirticilar: ile ahtapot-soyu kafadanbacaklilar avciliga cok
farkli yollarla ulasti. Omurgalilar ¢ene ve aerodinamik govde gelistirdi, cogu dis zirh1 azaltti. Ahtapot
akrabalar1 kabuklarini kiigiiltiip i¢sellestirdi, yumusak govdeli ve hareketli hale geldi; giiclii ¢eneleri
ve esnek kollar1 korudu. Makale bunu biiyiik, zeki deniz yirticilarina dogru yakinsak bir yol olarak
cerceveliyor.
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Daha spekiilatif kisim davranis. Yogun asinma sert avla beslenmeyi destekliyor. Biiylik boyut ekolo-
jik onemi destekliyor. Asimetrik asinma olasi lateralize davranisi destekliyor. Fakat “gelismis zeka”
¢ikarimdir; dogrudan fosil 6l¢timi degil. Ahtapot biyolojisi baglaminda makul, ama kanittan daha
giicli ifade edilmemeli.

Bu neyi kamitlamiyor?

Biitiin bir dev ahtapot bedenini korumuyor. Rekonstriiksiyon baslica cenelere dayaniyor; beden
boyutu modern ylizgecli ahtapot 6lceklemesinden ¢ikariliyor.

Mide igerigi veya dogrudan av kalintis1 gostermiyor. Sert avla beslenme, fosillesmis 6glinden
degil cene asinmasindan ¢ikariliyor.

Yazarlarin arastirma makalesi, mosasauruslari, plesiosauruslari veya bagka biiyiik deniz siiriin-
genlerini yediklerini one siirmiiyor. Arastirma metni bu hayvanlari yalnizca beden boyutu ve
ekolojik konum karsilastirmasi olarak kullaniyor.

Kesin bir beden uzunlugu vermiyor. Tahminler aralik; en biiyiik sayi iist tahmin.

Zekay1 dogrudan dl¢cmiiyor. Lateralize cene asinmasi olasi davranissal lateralizasyon olarak yo-
rumlaniyor; bunun karmasik davranis gostergesi olmasi, hayvanin tam olarak ne yapabildigini
bilmekten birkac¢ ¢ikarim adimi uzakta.

Tiim erken ahtapotlarin dev oldugu anlamina gelmiyor. iddia bu Nanaimoteuthis tiirleri, 6zellikle
N. haggarti icin; her erken ahtapot soyu i¢in degil.

Kanit ne kadar gﬁglﬁ?

Cok biiyiik Kretase ahtapot-soyu cenelerinin varlig: icin kanit giiclii: makale tanimlanmis 6rnek-
ler, dijital modeller, stratigrafik baglam ve modern/fosil kafadanbacakli ceneleriyle karsilastirmalar
sunuyor.

Sert avla beslenme i¢in kanit da makul derecede giiclii. Asinma Oriintiileri ayrintili — yonga, ¢izik,
parlatma, catlak, asimetrik kayip — ve yazarlar hazirlama hasariyla tasinma asinmasini dislamak igin
ciddi ¢aba harciyor. Modern durofaj kafadanbacaklilarla karsilastirma makul bir koprii.

Kesin beden boyutu ve iist-yirtici statiisii icin giiven daha orta olmali. Boyut tahminleri yasayan
uzun-govdeli yiizgecli ahtapotlardan allometrik olceklemeye bagli. Ekolojik rol, dogrudan gozlem
degil tahmini boyut + durofaj etcillik birlesiminden ¢ikariliyor. Argliman tutarli, ama besin aginin
dogrudan sayimi degil; ekolojik rekonstriiksiyon.
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Neden 6nemli?

Bu makale paleontolojinin kismi kanittan sihir yapmadan nasil giicli iddialar kurduguna iyi ornek.
Cene nesnedir. Asinma davranis izidir. Olcekleme egrisi sert fosilden yumusak bedene kopriidiir. Her
adim giicli artirir, her adim belirsizlik de ekler. Korunmasi gereken ders bu.

Ayni zamanda tanidik bir resmi diizeltiyor. Kretase denizleri genellikle biiyiik omurgali yirticilar ve
daha kiiclik kabuklu avlarin diinyasi olarak hayal edilir. Bu fosiller baz1 yumusak-govdeli omurgasi-
zlarin bu besin aginin altinda saklanmakla kalmadigini, iist basamaklarinda rekabet etmis olabile-
cegini diisiindiiriiyor.

Sonug son derece gorsel, ama en dogru hikaye “kraken gercekti” degil. Biiyiik, erken yiizgecli ahtapot-
lar, arastirmacilarin dev bedenler ve tekrar eden sert-av beslenmesi yeniden kurdugu ceneler birakt
— bu birlesim deniz siiriingenleri caginda omurgasiz iist yirticilar icin ciddi ama hala ¢ikarimsal bir
argliman olusturuyor.

Kisa O0zet

Arastirmacilar Japonya ve Vancouver Adasindan Kretase donemi kafadanbacakli fosil genelerini
yeniden inceledi; tam-renk grinding tomografi ve zero-shot Al segmentasyonu kullanarak Japon
kaya ornekleri icindeki gizli ¢eneleri ayrintili 3B ornekler olarak dijital bicimde yeniden kurdu.
Birkac fosil taksonu, burada erken yiizgecli ahtapotlar olarak yorumlanan iki Nanaimoteuthis tiiri
altinda yeniden diizenlediler. Fosiller ytizgecli ahtapotlarin kaydini yaklasik 100 milyon y1l 6ncesine
gotiiriiyor. Cene-boyutu 6lceklemesinden yazarlar N. jeletzkyi icin yaklasik 2,8-7,7 m, N. haggarti
icin 6,6-18,6 m toplam uzunluk tahmin ediyor. Agir cene asinmasi — yonga, ¢izik, parlatma, catlak
ve asimetrik kenar kayb1 — tekrar eden sert-av ezmesini ve belki lateralize davranis: diisiindiiriiyor.
Devasa tahmini boyut + durofaj etcillik, bu ahtapotlarin deniz besin aglarinin iist basamaklarinda
yer almis olabilecegi yorumunu destekliyor. Kanit biitiin bedenleri, kesin uzunluklari, tanimlanmis
avlar1 veya zekanin dogrudan 6lglimiinii icermiyor. Yazarlarin arastirma makalesi biiylik deniz
siirlingenlerinin avlandigini 6ne stirmiiyor.

Abartsiz degerlendirme

Makalenin gosterdigi: iki Nanaimoteuthis tiirii olarak revize edilen ve yiizgecli ahtapotlar icine yer-
lestirilen biiyiik Kretase ahtapot-soyu ceneleri; Cirrata i¢in daha eski kayit; birka¢ metreye ve olasi
olarak 18,6 m'ye ulasan beden-boyutu tahminleri; sert-av beslenmesiyle uyumlu yogun yetiskin ¢cene
asinmasi; olasi lateralize davranisla uyumlu asimetrik asinma.

Makul ama kanitlanmamis olan: N. haggarti'nin bilinen en biiylik omurgasizlar arasinda olmasi;
hayvanlarin gercek iist-yirtici roller iistlenmesi; asimetrik asinmanin davranisgsal lateralizasyon ve
gelismis bilisi yansitmasi.
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Gostermedigi: Biitlin-beden fosilleri; dogrudan av veya mide icerigi; kesin beden uzunluklari; biiyiik
deniz sliriingenlerini avlama; zekdnin dogrudan kaniti; tiim erken ahtapotlarin dev oldugu.

Baslica sinirlamalar: Beden boyutu cok-adimli cene—manto—toplam uzunluk 6lcekleme modelin-
den cikariliyor; iist-yirtic: statiisii tahmini boyut + durofaj etcillikten ¢ikariliyor; davranis asimetrik
asinmadan ¢ikariliyor; fosiller biitiin hayvan veya dogrudan av yerine ceneleri koruyor.

Genel bir okur ne kadar giiven duymali? Bu fosillerin giiclii asinma kanit1 tasiyan cok biiylik erken
ylizgecli-ahtapot cenelerini icerdigine yiiksek giiven. En biiyiik hayvanlarin 6,6-18,6 m araliginin iist
ucuna ulastigina orta giiven. Gercek iist yirtici olduklarina, yalnizca ¢ok biiyiik sert-av etgilleri olmak-
tan oteye gectiklerine orta giiven. Zekalar: hakkinda spesifik seyler s6ylemeye diisiik gliven. Uygun
tutum: muhtesem bir fosil hikayesi — ama tam bir deniz canavarindan degil, ceneler ve ¢ikarimdan
insa edilmis.

Yayin sonrasi glincellemeler

- Dlizeltme - 2026-07-26

Sorumlu yazar Yasuhiro Iba'nin geri bildirimi sonrasinda, yazarlarin arastirma makalesinin buyUk deniz
sirlingenlerini av degil karsilastirma olarak ele aldigini acikga belirttik ve av atfi konusunda yazarlarin
arastirma makalesi ile Science'in ayri Editor's Summary‘si arasindaki ayrimi netlestirdik. Ayrica dijital
fosil-madenciligi yontemini ve Ust-yirtici kanitini genislettik ve eksiksiz ek materyal paketini kontrol
ettik.
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